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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

ITAIT|

RR/704/2020/Al

Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2y 3
: Fraccion VIl de la Ley de
= Proteccion de Datos

de Tamaulipas.

ELIMINADO: Dato personal.
Fundamento legal: Articulo 3
Fraccion XIl, 115y 120 de la

Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado

Recurso de Revision: RR/704/2020/Al.

Folio de Solicitud de Informacién: 00697420.

Ente Publico Responsable: Congreso del Estado de Tamaulipas.
Comisionado Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a veintiséis de octubre del dos mil veintidds.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/704/2020/Al,

formado con motivo del recurso de revision interpuesto por _
- generado respecto de la solicitud de informacién con numero de folio
00697420 presentada ante el Congreso del Estado de Tamaulipas, se procede

a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:Q

%y

Sty

I

“!

Lyt nt

LA INFORiAC

i PRSOILS4LE1 ao Vveinte,
2NAE JECUT

-

| ATITUTO 05 TRRHSE '5\ m 1 wrsPRIMERO.- Solicitud de informacion. El doce de '§\eptiembre del dos mil

A

se reallzo una solicitud de informacion a través«de la;Plataforma Nacional

Aansparencna al Congreso del Estado de Tamaullpasw@)cual fue identificada

RN m

con.el.numero de folio 00697420, en la quegequirio 1o siguiente:

“Vehiculos nuevos y seminuevo comprados\‘dasde 201 6 2017 2018, 2019 y 2020. Favor
de especificar lista de los vehiculos comp@dos mafca, modelo, y precio pagado.
Especificar si fue por licitacién_ o ad;ud:cac:én«{//recta Especificar a qué é&rea,
departamento, funcionano fueron\‘amgnados" (Sic)
SEGUNDO. Interposicion del recurso de revision. El tres de noviembre
del afo dos mil veinte, la*parte recurrente comparecioé a través de la Plataforma

Nacional de Transparenciarmanifestando lo siguiente:

“El organismo,no ha éhtregado la informacién solicitada” (Sic)

TERCERO\/Tﬁ%no En la fecha sefalada en el parrafo inmediato

anteq\/or, se‘ordeno su ingreso estadistico, el cual por razén del turno, le
correspondié conocer a la Ponencia de la- Comisionada Duice Adriana Rocha
SobrevillaZpara su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admision. En fecha seis de noviembre del dos mil veinte, se
admitid a tramite el presente medio de impugnacion, y se declaré abierto el
periodo de alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles,
contados a partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en mencidn, las

partes manifestaran lo que a su derecho conviniera.
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Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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QUINTO. Alegatos En fecha diez del mes y afio antes mencionados,
ambas partes fueron notificadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de
que manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 11 y 12, sin

que obre promocioén alguna en ese sentido.

SEXTO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente el veintitrés de
noviembre del dos mil veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V' y
VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo de instruccion y se procedio a la

elaboracion de |a presente resolucion.

En razon de que fue debidamente substanciado el expega?e?téiy:ggg las

-~ .
pruebas documentales que obran en autos se desahogaron~poy ‘Su propia—y
especial naturaleza y que no existe diligencia pendlente de desahogo

F 3
Organismo revisor procede a emitir la resolucién en cuestlén ba;o el tenor de llos;

siguientes:

St

ester.e

N

CONSIDE A N-D:O’S

PRIMERO.- Competencia. El Plenoxds del Instituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacion y de*Pn}tecmon dé Datos Personales de Tamaulipas es
competente para conocer y resolver/el presente recurso de revision, de
conformidad con lo.ordenado porjel articulo 6° apartado A, fraccion IV, de la
Constitucién Politicg_pc'i}\losfstad‘os Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto
en los articu‘l?s 42 fraccion I, 150 fracciones | y Il, de la Ley General de
Transparenc%y/&ceso*a la Informacion Publica, 17 fraccion V de la Constitucion
Politica-del Esta@dQTamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y Il de la Ley de

Trans\p;reneia*y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al
analisis de fondo de los argumentos. formulados en el medio de impugnacién que
nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la
siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacién, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun 1.70.P.13 K;:

Pagina: 1947; que a la letra dice:

. Tesis:
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“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE, Acorde con los preceplos 73, tilimo pérrafo,
74, fraccién Il y 91, fraccidn Hl, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
Incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin Importar que las partes
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de
orden publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstéculo que se trate de la
parle raspecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas. el analisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo
aludido, establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de
sequnda instancia de amparo, conforme al ultimo numeral invocado que indica: "Si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; eslo es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho
andlisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes @inlos
agravios y con independencia a la obligacioén que la citada ley, en su articulo 76 Bis, oté’rgue\
respecto del derecho de que se supla la queja deﬂc:ente lo que es un tema distinto. relauvo‘al

fondo del asunto.” (Sic) 0 \

0 OF TRAHSPARERCIR, O ACCESO A Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo detun asunto,

BAACKIY T DF FROTECCION OF DATOS
JLES DEL £STADO DE TARAULIPAS ¢

-~ g sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen~o>no“as partes, por ser una
EJECUTIVA

autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de lmprocedenma y

cuestion de orden publico.

En ese sentido, los articulos 173¢y, 174 dea Leéy de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de *T@alipas, los cuales establecen los
supuestos por los que un ?éeurso de “revision pudiera desecharse por
improcedente, asi como sol:fr‘e;éérsehporxlg)que se tiene que el sujeto obligado no
invocd, ni este Organo Garante ad)nrtlo |,a/s causales de improcedencia detalladas

S
en la normatividad prev:amente mvocada

Oport | ad del_recurso. EI medio de defensa se presento dentro de los

quince dias\ |es siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad

en cita, contades.d-partir desde que del Sujeto Obligado diera respuesta, lo cual |

Fecha de’presentacion de la solicitud: El 12 de septiembre del 2020.

'Término para proporcaonar fespuesta a la/| Del 15 de septnembre al 13 de octubre, ambos del !

so!ucltud de lnformaclén 2020. oo . |
Termino para la interposiciéon del recurso de | Del 14 de octubre al 04 de noviembre, ambos del
revision: 2020.
" Interposicién del recurso: 03 de noviembre del dos mil veinte (decimocuarto
| ' dia habil) '
Dias inhébiles Sabados y domingos, asi como los dias dieciséis de

septiembre y dos de noviembre, todos del 2020.

Procedibilidad del Recurso de Revision. En el medio de defensa el

particular manifesté como agravio la falta de respuesta a una solicitud de
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acceso a la informacion dentro de los plazos establecidos en la ley,
encuadrando lo anterior en el articulo 159, fraccion VI de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Materia del Recurso de Revisiéon. De la revisién a las
constancias y documentos que obran en el expediente se advierte, que el tema
sobre el que este érgano garante se pronunciara sera determinar si existe la falta

de respuesta a la solicitud planteada por el particular.

CUARTO. Estudio del asunto. Es fundado el agravio expuesto por el
recurrente y suficiente para revocar el acto de la autoridad traducido enva,falta de

respuesta a su solicitud de informacién de fecha doce de septlembre*del:ggg mil

veinte, por las consideraciones siguientes: “ \

En el presente asunto se tiene que, la part&ecurcente«se duele dejla

S e a il

omision del Congreso del Estado de Tamaulipa’g,ha'e dar reeguesta asu solicitlu‘éi "

SECRETARI

de informacién con numero de folio 00697420 \dentro ?2} término de veinte dias

habiles, que senala la Ley de la materia vigente enel:Estado, en su articulo 146!

Con base en lo anterior\,\fsulta convéniente atender el contenido del
articulo 146, numeral 1, de.la-Ley de,Transparencia vigente en el Estado, mismo

que se transcribe para mayor referencia:

“ARTICULO 1467~

1. La respuesta a I&soliciiudﬂeberé ser notificada al interesado, en un plazo que no
podra exceder.desVeintecdias, contados a partir del dia siguiente a la presentacién de
aquella.

2. .Exgepcronaﬁnenfe,wel,pIazo referido en el pérrafo anterior podra ampliarse hasta por diez
dias\r_r]é.ls, §iempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, las cuales deberdn

ser. aprgbgdas pﬁor’/e\l Comité de Transparencia, mediante la emisién de una resolucién que
deberé notiﬁc@se &l solicitante, antes de su vencimiento.” (Sic, énfasis propio)

Je~lo~anterior se desprende que, cuando un particular presenta una
soIicitung informacidn ante un ente publico, este Ultimo se encuentra obligado a
emitir una respuesta dentro de un plazo no mayor a veinte dias habiles,

contando con la posibilidad de utilizar, cuando asi lo requiera, una prérroga por
diez dias habiles mas.

Sin embargo, en todo caso, dicha ampliacion debera tener un fundamento y
un motivo de aplicacion, y ademas ser aprobada por el Comité de Transparencia
mediante resolucién que debera ser notificada al solicitante antes del vencimiento

del plazo ordinario. Lo anterior, en el entendido de que ninguna gestién de
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
RR/704/2020/Al

solicitud de informacion podra rebasar los treinta dias habiles para su

contestacién.

No obstante lo anterior, de autos no se advierte que el ente responsable
haya entablado comunicacion aiguna con el particular para notificarle una prérroga
o para emitir contestacion, por lo que dicha actuacion encuadra en una omision de
atencion a la solicitud de informacién, por parte de la Unidad de Transparencia
del Congreso del Estado de Tamaulipas, como se muestra en la impresién de

pantalla que se inserta a continuacion:

QA

@ Slstuine e Sodicitodes da Accass a (o bntormadda det Crlado
da Tanaullpas. ArHr T e wm«m o AL &
pNJ.].Ia m‘,‘ 5: ,wu‘ !TAI T l i o e mm:-mq.w
>~
e Snircalor 18 4o Guicbee de 7077
= e S e — :
"‘._"“:.,,""" R T N P -
E:m"_: Coepmatecier WAty >
e Solicltudes 1 Saschua
e
q
]
- N | Gamapdae =g ::I‘::l:’:&h Z?pr’t:’:. Uniad de Intmmacide Respuesta
TUT OF TRAKSPARENCIA, DE ACCESO A .
rORIa'LiFI‘JH viE FSOIECC@H DEBATOS Boievl 00682020 12052020 Congreso aat €stado de Tamautgas  Bin Rspuasia

ORALES GEL ESTADD BE TARAULIPAS
V EJECUTIVA

En ese sentido, resulta un hecho probado que la Unidad de Transparencia
del Congreso del‘EstadO\\__,Tamaulupas no atendié el requerimiento del
particular, conflgurandose«tal omisién en una negativa ficta para el despacho,

&

atencion y/desahogo de_ Ia)sohcnud en comento, siendo vulnerado el ejercicio
efectivo del\‘der h/one acceso a la mformacuon publica en agravio del

prom@e} <a¥ ndose de los principios que todo sujeto obligado debe seguir
o

de ccmj«iaa\q;con lo estipulado en la Ley de Transparencia vigente en el Estado.
Del mismo modo, no pasa desapercibido para este Pleno, que ante |a
negativa del sujeto obligado, el articulo 149 de la Ley de la materia estipula lo que

a continuacion se transcribe:

“ARTICULO 149.

Ante la falta de respuesta a una solicitud en el plazo previsto y en caso de que proceda
el acceso, los costos de reproduccion y envio correrdn a cargo del Sujeto Obligado.”

(Sic)
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Del fragmento normativo citado, se obtiene que, cuando un sujeto obligado
omita dar contestacion en tiempo y forma a una solicitud de informacion que fue
debidamente presentada ante dicho ente, entonces se ordenara su entrega sin

costo alguno para el recurrente.

En ese sentido, y toda vez que el particular formuldé su solicitud de
informacion el doce de septiembre del dos mil veinte, misma que por haber
sido presentada en dia inhabil, se tuvo por realizada el catorce del mismo
mes y afo, por lo que el plazo para dar respuesta inicidé el quince de septiembre
y fenecio el trece de octubre, ambos del aino dos mil veinte, sin que hasta el
momento este Instituto tenga conocimiento de respuesta alguna, excediendo en
demasia el término legal estipulado en el articulo 146 de la Ley gg:frﬁﬁs_;@_(gncia
vigente en la Entidad, actualizandose la hipétesis previ)s'fé':é"ﬁ‘el articulo 149,

transcrito con antelacién.

A 3 l g 5 W

Luego entonces, al haberse inconformadd’la parte recurrente por no haber ‘F £ ” LMI!}
N B P ﬁ‘ ﬂ 1 8 e
g ER

]
recibido respuesta a su solicitud de informacioénidentro del plazo legal, rewrtloI 'la
no SECRETARIY

carga de la prueba al sujeto obligado, quien*en~€lzasinto que nos ocupa, n

comprob6 haber generado y notificado_ respliesta alguna a la solicitud dé
Informacion de mérito en el plazo legal con<qué-contaba para hacerlo, lo anterior
en términos de lo dispuesto~porilos afticulos 273 y 274 del Codigo de
Procedimientos Civiles paré/el Estado'de’ Tamaulipas, de aplicaciéon supletoria de
acuerdo a lo sefialado-por\os articulos 8 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PUinc@el‘E}E&){'ge Tamaulipas, 213 de la Ley General de
Transparencia@ Acceso a la’ Informacion Publica y 4 de la Ley de Procedimiento
Administrativ&paftg el Estado de Tamaulipas, los cuales prevén:

Sus-excepciones; pero sélo cuando el actor pruebe los hechos que son el fundamento de su

{demanda el reo esté obligado a la contraprueba que demuestre Iz inexistencia de aquélios, o
a\probar fos hechos que sin excluir el hecho probado por el actor, impidieron o extinguigron
sqg/ ~efectos jurldicos.

ORTICULO\ZJJ £l actor debe probar los hechos constitutivos de su accién y el reo los de

ARTICULO 274.- £l que niega s6lo estaré obligado a probar:
.- Cuando su negacién, no siendo indefinida, envuelva la afirmacién de un hecho,
aunque la negativa sea en apoyo de una demanda o de una excepcidn...” {Sic)

En este tenor, tomando en cuenta las consideraciones vertidas en-el estudio
anteriormente realizado, se puede determinar que en el presente caso se
configura plenamente, la hipotesis normativa de falta de respuesta que se
encuentra prevista en el articulo 159, numeral 1, fraccion VI, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.
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En apoyo a lo anterior, resulta de aplicacion analdgica al caso, la tesis
sobresaliente del Primer Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, cuyo rubro y texto

son:

‘ACTO NEGATIVO. CONTRA EL, NO CORRE EL TERMINO PREVISTO POR EL
ARTICULO 21, DE LA LEY DE AMPARO. La negativa u omisién de la autoridad
responsable de resolver el recurso de revocacion, tiene el carcter de acto negativo y
como tal es de tracto sucesivo, porque la violacion se actualiza de momento a momento, por
tratarse de hechos continuos que no se agotan una vez producidos, sino hasta en tanto cese
fa negaliva u omisién de que se trata, por ende no estan sujetos al término de quince dfas a
que alude el articulo 21, de Ia Ley de Amparo, sino que pueden reclamarse en cualquier
momento.” (Sic) (Ef énfasis es propio)

Dicho criterio establece que ante una negativa u omision de la autoridad en
resolver el recurso de revocacion, ello tiene el caracter de acto negativo.\ﬁual no

se agota una vez producido hasta en tanto cese dicha negativa u(c.)?ﬁEi‘éjn.

En el caso concreto, la falta de respuesta por parte de layinstitucién en

. . &N
10 D TRANSBRRENCIA O ACCEStﬁxomemo se considera como una negativa en la it‘?_rlsor{ijel derecho de acceso a
OREACK Y OE PROTECCKA DE DATA S informacion que le asiste al particular, la cual"d&be césar; por lo tanto, en la
SHALES GEL ESTADO DE THAAULPAS L N a N o
. parte dispositiva de este fallo, se determma\ra fu\t:dado eJ,agrawo esgrimido por el
 EJECUTIVA re!currente y se ordenara al Congreso del Estadode<TFamaulipas a fin de que,

emita respuesta al solicitante, en Ig}que atienda los puntos requeridos en su
solicitud de informacién de folio Q697420 la~cual’'se apegue a los principios de la

Ley de Transparencia vigente.en e@ado, conforme a lo establecido en el

presente considerando. ®
A\

Expuesto 10 anterior.con-fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccién
lll, de la Ley,,dAé Transé:—e\\n\éia y Acceso a la Informacién Publica de Tamaulipas,
se REVOCAX el acffb_ recurrido, que se traduce en la falta de respuesta a la solicitud
de infc’)'rfr.‘naci‘én\cg\/n{'xmero de folio 00697420 de la Plataforma Nacional de

Transparencia,
N\

Combase en los argumentos expuestos, en la parte resolutiva de este fallo,
se requerira al Congreso del Estado de Tamaulipas, para que actue en los

siguientes términos:

a. Dentro de los diez dias habiles siguientes en que sea

ELMINADG: Dalo personal notificada la presente resolucion, proporcione al correo

Fundamento legal: Articulo 3
Fraccion XII, 115y 120 de la

Ley de Transparencia y e'ectrénico del particular seﬁalado en aUtOS.

Acceso a la Informacion

Publica del Estado de
I, I oo copia de ello al correo
Fraccion VIl de la Ley de

Proteccién de Datos
Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado
de Tamaulipas.
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JIOOG0

electrénico de este Instituto, asi como mediante la Plataforma

Nacional de Transparencia, lo siguiente:

. Una respuesta a la solicitud de informacion
identificada con el numero de folio 00697420,

interpuesta por el particular.

[I. Para lo anterior debera cedirse a lo establecido en la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

vigente en el Estado.

: . T 20w N m
b. Dentro de los mismos diez dias habiles, se deberavinformar
a este Organismo Revisor sobre el cumplimiento, de\Ja

, ‘ . -
presente resolucién, adjuntando a° dicho, informe; los

documentos originales, o en copia certificada, que.acrediten
la entrega total de la informacién péticionada. gkﬁg-‘-‘ A gb‘é‘v Q 48T
NJ)% i

HaTRE 8 dum

QUINTO. Version Publica. Consfundamento en los articulos 67'SEQRE'%'AR#

-

L3

fraccion XXXVI y 75, fraccién |, desla Ley de Transparencia y Acceso a-la

Informacion Publica del Estado de Tamadlipas, las resoluciones de este

Organismo de Transparencia ‘se_hardn publicas, asegurandose en todo

momento que la informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga

con tal caracter, por, lotanto, cuando este fallo se publique en el portal de
7 N

Internet del Instituto,~asi,comd en la Plataforma Nacional de Transparencia,
oA N ) T |
debera hacerse en formato de versién publica, en el que se teste o tache toda

VAR W

aquella in@macnon que constituya un dato personal, cuya publicacién esta

2

prohibida Si ng\pa mediado autorizacién expresa de su titular o, en su caso, de

{'Ll/{a}zlevrepresente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110,
f%cdién {ll; 113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de

Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos generales en materia de

clasificacion y desclasificacion de la informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE:

PRIMERO.- El agravio formulado por el particular, en contra del Congreso
del Estado de Tamaulipas del Estado de Tamaulipas, resulta fundado, segun
lo dispuesto en el considerando CUARTO del presente fallo.
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Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2y 3
Fraccién VIl de la Ley de
Proteccién de Datos
Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado
de Tamaulipas.

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A i

I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PER ' ‘

ERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/704/2020/Al

SEGUNDO.- Se REVOCA el acto recurrido, que se traduce en la falta de
respuesta por parte de la Unidad de Traﬁsparencia del sujeto obligado, a la
solicitud identificada con numero de folio 00697420, segun lo dispuesto en el
considerando CUARTO del presente fallo.

TERCERO.- Se instruye al sujeto obligado, para que en un plazo maximo
de diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente al que surta efectos la
notificacion de la presente resoluciéon, cumpla con lo ordenado en el Considerando
CUARTO y proporcione al correo electronico del particular sefalado.en autos:

— girando copia de ello al correo~electronlco de

este Instituto, asi como mediante la Plataforma Nacnonal den.TransparenCIa

siguiente:
I. Una respuesta a la solicitud \de mformaclon
[UT0 OF TRARSPARERCIA, DE ACCESO A
ORAACEN Y DE 3R0TECCON O 0ATOS identificada con el numero de folno 00697420,
OXALES DEL ESTAGO DE TAHAULIPAS
interpuesta por el partlcular la que requirié lo
 EJECUTIVA siguiente: \\\

“Vehiculos nuevos y seminyevo comprados desde 2016,
2017, 2018, 2019\y 2020

Favor de espec:frcag@ta de los vehiculos comprados,
marca, modelo, y precio pagado.

Es;’;'@f:giﬁcansi;_@,e/por licitacién o adjudicacion directa.
Especiﬁ'c_a\r,a qué érea, departamento, funcionario fueron

gsigriados?”.

(’UARTO\/S,e hace del conocimiento del sujeto obligado que, en caso de
mcur{\\ph(mlent\;parcual o total, de la resolucién dentro del plazo ordenado, este

InstututoQgtuara en términos del Titulo Noveno Capitulo Il y Titulo Décimo de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica vigente en el Estado.

QUINTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo del Instituto de Transparencia,
de Acceso a la Informacion y de Proteccidon de Datos Personales de Tamaulipas,
para que ejecute y dé el seguimiento correspondiente al presente fallo,' emitido por
el Pleno de este Organismo garante.

SEXTO.- Tan luego como quede cumplido lo ordenado o se extinga la

materia de la ejecucién, archivese este expediente como asunto concluido.
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ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


, “an
U\%QUU.

-

SEPTIMO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

OCTAVO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de

conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Pblica del Estado de Tamaulipas y el acuerdo ap/10/04/07/16| Q&[T 55‘%
yiy

5 W2
cuatro de julio del dos mil dieciséis, dictado por el Pleno de~este ‘_or___ggnismos &ud

garante. 0((_—\\ | SECRET

Asi lo resolvieron por unanimidad el Iicenciado,\Humberto Rangel Vallejo y
las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.y Rosg})‘éjly)ei{te Robinson
Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia, de %\cce\s,o a la Informacioén y
de Proteccion de Datos Personales de Tam%\uliyés, siendé presidente el primero y
ponente la segunda de los nombrados, asistidos por-el licenciado Luis Adrian
Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivoxmediante designacién de fecha veintidos
de septiembre del dos mil veinté,\en términos-del articulo 33, numeratl 1, fraccion
XXX, de la Ley de Trané"'ﬁﬁ?encia\y/A%ceso a la Informacion Publica de
Tamaulipas, del Instituto, de Transparencia, de Acceso a la Informacién y de

AN

i
Proteccion de Datm%@Tamaulipas, quien aut yAa fe.
2% . o Rangel Vallejo

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba Iveée Robinson Teran

Comisionada Comisionada

3 ST 2 TRRRSPARERUR-S5.4C0ES0 A
T TAHFORACAON Y D FROTEOEIN 0
§ PERSORALES DEL ESTADO DE Al

ian Mendiola Padilla
A P8

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRO D CURSO DE REVISION RR/704/2020/A

sve
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